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Современные явления и события требуют от политических партий гибкости и 

подстраивания под реалии времени. Это находит отражение в корректировке поли-

тических программ партий, рекрутировании новых членов и подборе популярных 

политических лидеров, а также усилении пропагандистской деятельности по при-

влечению новых сторонников. В свою очередь, подобные действия также влияют 

на образ политической партии, показывают ее идеологическую приверженность, 

что приводит к противоборству между политическими партиями в электоральных 

циклах и вне их, а рассмотрение и анализ современного состояния образов и вос-

приятий политических партий представляют бесспорный интерес для политолога.  
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Рассуждая на тему идеологических концептов в России, исследователи часто 

сталкиваются с проблемой понимания того, как корректно верифицировать поли-

тические течения, лозунги и партии с классическими положениями той или иной 

политической идеологии [1, с. 157; 2, с. 487]. Подобная проблематика неудивитель-

на: в настоящее время изменились не только идеологии, но и понимание идеологий. 

Так, для лучшего утверждения в обществе в условиях большого потока информа-

ции и широкого разнообразия каналов ее передачи идеологии вынуждены конкури-

ровать за внимание к себе, принимая формы все более массовых идеологических 

концепций, вовлекая в свои ряды новых участников и сторонников [3, с. 86]. Им 

приходится активно использовать различные инструменты и технологии, нацелен-

ные на выполнение краткосрочных задач, особенно в период выборов [4, с. 3]. По-

добные трансформации меняют приоритеты каналов воздействия на сознание ин-

дивидуумов, корректируют приоритеты использования инструментария и методо-

логии конструирования политической идеологии, где догматика сменяется более 

гибкой системой – политической мифологией [5, с. 87]. 

Именно политическая мифология становится важным инструментом политиче-

ской идеологии по развитию и генерированию идеологем, тем самым меняя фокус 

исследования, проводимого в рамках политологической науки, в понимании того, 

какие аспекты все больше влияют на политическое сознание.  

Преимущества политического мифа лежат в его иррациональной, бессозна-

тельной природе, где стереотипные представления индивидуумов позволяют раз-

мывать барьеры между реальностью и фантазией, совершать манипулятивные воз-

действия на сознание людей без опоры на архаичную догматику, свойственную по-

литическим идеологиям [6, с. 50]. К такого рода гибкому инструменту прибегают 

самые разные политические акторы, среди которых политические лидеры и поли-

тические партии. Они помогают адаптировать лозунги, которые приходят в виде 

запроса от населения, что является бесспорным преимуществом в условиях быстро 

изменяющихся реалий и необходимости перестраивать политическую активность 

партии и ее программно-целевую повестку.  

Политические мифы окружают партию, связывают ее с электоратом, предо-

ставляя населению свое видение на события в мире, позволяющее определить 

степень эмпатии к политической партии (от принятия до отторжения ее ценно-

стей и лозунгов).  

Образ политических партий, выстраивающихся на политических мифах и 

идеологическом пласте, в современном мире, и в частности в России, есть довольно 

динамичное явление. Особенно ярко это проявляется в электоральные периоды, 

когда политическое мифотворчество гораздо активнее используется членами поли-

тических партий для усиления своих позиций, что нередко приводит к разнице в 
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видении образа партии в целом с ее программными тезисами и лозунгами, деклари-

руемыми на выборах. 

На наш взгляд, подобная проблематика становится все очевиднее, что видно по 

«тихой» электоральной кампании в Государственную Думу (ГД) в 2021 г.  

Подобное связано с многими параметрами, некую тенденцию, согласно кото-

рой программная риторика парламентских партий становится все менее подвер-

женной собственному сконструированному идеологическому образу, постепенно 

заменяя мифы, привязанные к идеологии, на мифы универсального характера. По-

добные изменения можно отследить, анализируя динамику трансформации партий-

ных электоратов парламентских партий [7]. В связи с этим представляется необхо-

димым рассмотреть изменения, произошедшие в образе парламентских политиче-

ских партий, сопоставив их с прошлыми выборами в ГД 2016 г.    

Прежде всего стоит кратко охарактеризовать специфику самих выборов и изме-

нения, произошедшие в них. Так, в выборах 2021 г. это успех партии-дебютанта «Но-

вые люди», сумевшей пройти в ГД, использование системы электронного голосо-

вания в столице и ряде регионов, использование метода трехдневного голосования.  

Отметим, что в рамках нашего исследования партия «Новые люди» не будет 

включена в сравнительный анализ динамики изменения образа политической пар-

тии по причине относительной молодости партии (возникла только в 2020 г.). От-

сюда следует ее неучастие в думских выборах 2016 г. и отсутствие бэкграунда в 

отличие от прочих парламентских и непарламентских партий [8]. 

Один из этапов анализа прошедших выборов и соотнесения кампаний 2016 и 

2021 гг. заключается в установлении факторов, влияющих на конструирование об-

раза политических партий, их восприятие населением и привлекательность в глазах 

избирателя. В 2016 г. таким фактором в выборах в ГД все еще являлся «крымский 

консенсус», из-за которого рейтинги популярности «Единой России» (ЕР) остава-

лись довольно высокими (по данным ВЦИОМ, 41% на 11 сентября 2016 г.). Другие 

значимые факторы, такие как события 2014 г. с начинающимися экономическими 

проблемами вкупе с санкциями со стороны ЕС и США, не возымели столь сильного 

эффекта на видение населением образа партии власти, возможно, из-за сформиро-

вавшегося «оборонительного уклона в умонастроениях значительного числа росси-

ян» [9, с. 138].  

Рейтинги других парламентских партий в результате внедрения смешанной изби-

рательной системы, низкой явки на выборы (47,8%), а также вялотекущего предвы-

борного процесса оценивались населением довольно низко вплоть до итогов выборов 

в ГД 2016 г. Так, на 11 сентября 2016 г. «Либерально-демократическую партию Рос-

сии» (ЛДПР) поддерживали 12,6%; «Коммунистическую партию Российской Федера-

ции» (КПРФ) – 7,4%; «Справедливую Россию» (СР) – 6,3%. Итоги выборов не сильно 

изменили данную картину: ЛДПР – 13,1%; КПРФ – 13,3%; СР – 6,2% [10].  
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За 5 лет до старта выборов в ГД 2021 г. ключевыми событиями, влияющими на 

восприятие населением образа партий, стали: 1) усугубляющийся экономический 

кризис последних лет, 2) пенсионная реформа 2018 г., 3) пандемия Covid-19 и 4) поп-

равки в Конституцию РФ в 2020 г. Так, первые два фактора были причиной сниже-

ния популярности правящей партии, особенно после принятия пенсионной рефор-

мы, а последний фактор ассоциировался у населения с одобрением политики и кур-

са действующего президента и социально-экономическими ориентациями поправок 

в Конституцию РФ, поэтому он был слабо привязан к образу и восприятию населе-

нием изменений в Конституцию как проекта ЕР [11]. 

Тем не менее влияние данных факторов парадоксальным образом незначитель-

но сказывается на популярности партии ЕР и в то же время кардинально не меняет 

отношения населения к другим парламентским политическим партиям. Так, рейтинг 

одобрения партий на момент предвыборной гонки в ГД 2021 г. демонстрировал сле-

дующие показатели: ЕР – 37%; КПРФ – 17%; ЛДПР – 13%; «Справедливая Россия–

Патриоты–За правду» (СРПЗП) – 10% [12]. Итоги выборов представлены в следую-

щем порядке: ЕР – 49,8%; КПРФ – 18,9%; ЛДПР – 7,5%; СРПЗП – 7,4%. 

По нашему мнению, отсутствие значительных изменений по отношению к пар-

тиям за последние годы объясняется распространением мнений об отсутствии ин-

тереса и доверия к парламентским политическим партиям среди большей части 

населения, что, в свою очередь, связано с преобладанием политических мифов и 

стереотипов по отношению к такому явлению, как политическая партия [13].  

Это подтверждается и другими оценками различных экспертов и экспертных 

сообществ. Так, В.К. Саблин считает, что «смысловые сигналы, речевые модули по 

различным возрастным и социальным группам, доносимые до людей политически-

ми партиями и кандидатами, в большей степени носили слабый и формализованный 

характер. Их коэффициент эффективности под большим вопросом» [7].  

Подобные взгляды населения на политические партии связаны во многом с разо-

чарованием от отсутствия существенных результатов в деятельности ГД на протяже-

нии нескольких созывов, что дополнительно провоцирует и усиливает отчужденность 

и недоверие по отношению к политическим партиям, несмотря на политический окрас 

или положение в структуре политической власти той или иной партии.  

Рассматривая образы парламентских политических партий, сошлемся на ис-

следование, представленное «Левада-Центром» в рамках опроса населения по изу-

чению «Образа парламентских партий в общественном сознании» [14], где приво-

дятся характерные для каждой из партий мифологемы и стереотипы.  

 АНО «Левада-Центр» внесена Минюстом РФ в реестр некоммерческих организаций, выполняющих 

функции иностранного агента. 
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1. В глазах сторонников ЕР воспринимается партией, «оказывающей значи-

тельное влияние на общественно-политическую жизнь страны и предлагающей 

лучшее решение проблем, стоящих перед Россией», отстаивающей интересы оли-

гархии (40%), бюрократии (23%) и силовых структур (23%). Сторонники партии 

связывают свою поддержку ЕР с голосованием «по привычке» (22% в 2016 г., 39% 

в 2021), с олицетворением ее как «партия большинства» (27% в 2016 г. и в 2021 г.), 

а также с симпатией к ее ценностям (19% в 2016 г., 24% в 2021).  

2. Образ КПРФ, по мнению ее сторонников, складывается как образ партии, 

«предлагающей полезные решения для решения проблем в стране, способной бо-

роться за место в ГД и влиять на общественную и политическую жизнь в стране», 

защищающей интересы рабочих (33%), «среднего класса» (19%) и бедных слоев 

населения (18%). Среди причин поддержки партии сторонники называют согласие 

с ценностями партии (38% в 2016 г., 36% в 2021 г.,), поддержку «по привычке» 

(29% в 2016 г., 31% в 2021 г.), способность партии защитить интересы людей (27% 

в 2016 г., 30% в 2021 г.).  

3. Сторонники ЛДПР видят в партии организацию, «представляющую важные 

решения проблем, способную попасть в ГД». В то же время сторонники ЛДПР 

меньше остальных уверены в значительности влияния партии на общественно-

политическую жизнь государства (всего 20%). Неоднозначные оценки сторонники 

дают категориям населения, на которые опирается партия. Среди них средний 

класс (20%), категория «просто населения» (20%), молодежь (14%), а 26% затруд-

нились в определении группы сторонников партии. 

Главным фактором поддержки партии сторонники ЛДПР назвали симпатию к 

лидеру (лидерам) партии (51% в 2016 г., 45% в 2021 г.), симпатию к программным 

заявлениям партии (30% в 2016 г., 28% в 2021 г.,), поддержку партии «по привыч-

ке» (20% в 2016 г., 26% в 2021 г.).   

4. Образ СРПЗП, несмотря на отсутствие большого количества сторонников 

партии, выстраивается как у партии, «имеющей шансы пройти в ГД, способной 

представить востребованные решения проблем в стране и обладающей опреде-

ленным влиянием в политике страны». Также дана самая неоднозначная оценка о 

базе поддержки партии (37% затруднились ответить на вопрос). Среди выделен-

ных – это «простые люди» (18%) и средний класс (17%). Сторонники партии 

симпатизируют ее ценностям (34% в 2016 г., 39% в 2021 г.), лидерам (19% в 2016 г., 

32% в 2021 г.) и деятельности по защите интересов электората (29% в 2016 и 

2021 гг.). 

Приведенные цифры свидетельствуют о фактическом размывании идеологиче-

ской структуры партий [4, с. 5]. Особенно ярко это проявляется на видении самих 

сторонников относительно электоральной базы всех четырех партий, где невоз-

можно провести разграничительную линию, отделяющую одну группу сторонников 
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партии ЕР (для примера, чиновники) от группы сторонников партии КПРФ (напри-

мер, рабочие). И в той и другой ситуации говорится об очень близких по социально-

му статусу группах населения, если брать во внимание довольно размытые характе-

ристики различных социальных групп, разных по статусу даже внутри них самих 

(например, доход и социальный статус сотрудника младшей должности муници-

пальной службы не равен доходу и социальному статусу главной должности муни-

ципальной службы) [15]. А включение «среднего класса», казалось бы, идеологиче-

ски разными Партиями КПРФ и ЛДПР в собственное электоральное ядро лишний 

раз подчеркивает отход российских политических партий от идеологического нар-

ратива в сторону популизма. 

Данные здесь характеристики относительно образа политических партий не 

позволяют однозначно оценить ни электоральную базу, ни идеологическую окраску 

деятельности политических парламентских партий. В качестве объяснения подоб-

ных тенденций можно выдвинуть гипотезу о гомогенизации партийного простран-

ства в современной России. На наш взгляд, парламентские политические партии, 

представленные в ГД более одного созыва, идентифицируют себя как неотъемную 

часть политического ландшафта, исходя из чего их деятельность приобретает более 

консервативный характер при неформальном сближении повесток формально кон-

курирующих между собой партий. 

Эти факторы сказываются и на том, как партии перестраивают свой политиче-

ский образ. Так, прежде всего это отражается на предвыборных программах пар-

тий, влияя одновременно на их качество и акценты, которые ставят партии при раз-

работке положений предвыборной программы. В качестве наиболее релевантного 

источника, обозначающего позиционирование политических партий перед избира-

телями, стоит выделить их предвыборные программы.  

В анализе предвыборных программ партий, прошедших в ГД в 2021 г., группой 

ЭИСИ было предложено рассмотреть наиболее часто упоминаемые тематики, ис-

пользованные в предвыборных программах партий, что соответствует ценностным 

ориентациям партий и их электоральной базы. Группой ЭИСИ [16] установлено, 

что в программах основных парламентских политических партий центральной ста-

ла социально-экономическая повестка [17]: доступность и реализация прав в сфере 

образования/культуры (12 упоминаний); удовлетворение запросов на здравоохра-

нение и изменение в налоговой политике государства (11 упоминаний); улучшение 

экологической обстановки и работа над пенсионной политикой (10 упоминаний); 

регулирование системы ЖКХ/жилищной политики и увеличение расходов на науч-

ную сферу (9 упоминаний).  

Похожая ситуация сложилась в предвыборной агитации у партий в 2016 г. Для 

них характерен уклон в социально-экономическую тематику. В анализе предвы-

борных программ партий, проведенном Д.И. Северухиной, основным критерием 
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исследования был выделен ценностный фактор, отраженный в списке из 12 превали-

рующих ответов [18, с. 3]. Так, в качестве ценностей были определены: 1. «Свобода»; 

2. «Патриотизм»; 3. «Равенство»; 4. «Экономическое благосостояние»; 5. «Прио-

ритет традиционных и семейных ценностей»; 6. «Справедливость»; 7. «Обеспече-

ние обороноспособности страны»; 8. «Толерантность»; 9. «Усиление роли рели-

гии»; 10. «Права человека»; 11. «Обеспечение безопасности внутри страны (борьба 

с преступностью)»; 12. «Политический плюрализм (возможность существования раз-

личных политических взглядов)». 

В программе ЕР [19] количество упоминаний экономического благосостояния 

составило 46,08% от общего количества упоминаний всех остальных ценностей; у 

ЛДПР (самое высокое значение из всех партий) – 52%; у СР – 27,41%; у КПРФ – 

25,53% [18, с. 8]. 

Подобные показатели демонстрируют, насколько сильно политические партии 

становятся подвержены популизму в попытке сохранить свое положение в полити-

ческой жизни страны. Однако, говоря о предвыборных программах, стоит отме-

тить, что многие партии при их разработке ограничиваются лишь декларированием 

самой цели, не погружаясь в описание механизмов реализации [16]. Для большин-

ства программ характерно отсутствие или нарушение логики и структуры, многие 

из них носят декларативный характер без указания конкретных шагов и способов 

решения. Другими словами, программы носят популистский характер, а решение 

проблем страдает от абстрактности и гипотетичности [20].  

Существует и другая проблема, связанная с непосредственным качеством 

предвыборных программ партий. По мнению аналитиков, положения предвыбор-

ных программ некоторых политических партий продолжают кочевать из одной 

программы в другую. К примеру, программа КПРФ, названная «Десять шагов к 

власти народа–2021», во многом повторяет положения предвыборной программы 

«Десять шагов к достойной жизни–2016» [21]. Такой подход характерен и для про-

грамм ЛДПР и СРПЗП [22].  

Особый интерес представляет динамика изменений в концепции партии 

СРЗРП, так как именно она декларировала модернизацию своей повестки как ре-

зультат интегрирования двух непарламентских партий. Необходимо отметить, что 

при сравнении программ 2016 и 2021 гг. наибольшие изменения претерпела преам-

була, отображающая основные принципы, на которые опирается партия. В данной 

части документа партия особенно отмечает свой патриотизм. Рассматривая же 

непосредственно основную часть программы «Справедливой России» в 2016 г. и 

СРЗРП в 2021 г., можно найти идентичные цифры доли бюджета, необходимой на 

науку и образование (около 7% расходов), а также долю в бюджете в 3%, необхо-

димую для развития культуры [23, с. 5].  

Схожая картина наблюдается в разделе, касающемся снижения налогов. Однако 
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есть и различия, ключевым из которых является утроение предполагаемого размера 

МРОТ со 100 рублей в час по программе 2016 г. до 300 рублей по программе 2021 г. 

[24, с. 6]. При этом основные ценностные направления остаются неизменными, как 

и спектр направлений, в которых они развиваются, а дополнения, вносимые в соот-

ветствии с заявленной на тот момент повесткой (в частности, отказ от пенсионной 

реформы), не выходят за рамки предыдущих партийных проектов.  

В итоге анализ эволюции программ данной партии показывает низкий уровень 

стремления к изменению своей повестки. Изложенное позволяет выдвинуть гипоте-

зу о стремлении СРЗРП к консерватизму в вопросах развития партии даже при за-

метных внешних трансформациях. Резюмируя же образ партии, который она пыта-

ется создать, следует выделить несколько наиболее ярких стержневых пунктов, та-

ких как позиционирование себя как социал-демократов с элементами солидаризма. 

При разборе программ других основных парламентских партий можно выде-

лить ряд общих сходств и различий с программой СРПЗП. Отличие программ трех 

оставшихся парламентских партий, присутствующих в ГД более одного созыва – 

перенос акцента в гораздо большей степени на внешнюю политику государства, на 

связь партии с ней. В целом данный ход можно интерпретировать как попытку 

лишний раз идентифицировать себя с государством, показав свою приверженность 

ему даже в вопросах, в меньшей степени являющихся предметом ведения ГД. Кро-

ме того, зачастую именно апелляция к истории своей работы в парламенте является 

существенным элементом собственных политических образов, выраженных и в 

программах, где особенно в этом смысле выделяется программа ЛДПР [25, с. 4].  

Тенденция к сохранению политической парадигмы и сути своих проектов про-

является в программах партий не в меньшей степени, чем у СРЗРП, что позволяет 

сделать вывод об общей тенденции к консервации имиджа партий-долгожителей в 

современной России. Также, несмотря на сильную разницу в используемых симво-

лах, партии в вопросе выбора основных тем для своей повестки, проявляют замет-

ную схожесть: защита наименее обеспеченных слоев населения, реформы налого-

вой системы и увеличение объема инвестиций в экономику страны [26]. 

Основная разница в образах партий состоит именно в символической сфере, не 

относящейся к непосредственной компетенции парламента. В частности, полем 

столкновения партий являются исторические события, которые имеют раскалыва-

ющий потенциал в обществе. Партии способны даже на конфронтацию с общего-

сударственной линией, в частности в вопросах исторического примирения [27]. 

В качестве выводов можно привести несколько основных тезисов. 

• Базовые положения теории мифов применимы к ситуации в современном

парламентаризме в РФ. В качестве основных мифов, влияющих на образ парла-

ментских политических партий, можно указать следующие: символическое значе-

ние партий в политической жизни, отсутствие четкого понимания роли политиче-
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ских партий, проблема в самоидентификации с идейной повесткой той или иной 

партии, популизм и отсутствие реальных результатов деятельности партии. 

• Тенденция к гомогенизации политической жизни в РФ влияет и на образы 

партий, в значительной степени унифицировавшие свои основные тезисы, которые 

прежде всего ориентируются на пропаганду социально-экономических тематик, 

непосредственно находящие свое отражение в программных положениях парла-

ментских партий. 

• Важным фактором является сохранение ключевой части своей повестки в неиз-

менном виде. Подобная тенденция характерна для многих парламентских партий, но в 

особенности для ЛДПР, чья программа остается практически некорректируемой.  

Программные положения проявляются в существенном различии символиче-

ского и практического образов партий, что оказывает влияние и на оценку избира-

телей, теряющих доверие к парламентской системе в целом.  
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